KO0.2711.3.2020.ES Klodzko, dnia 23.11.2020r.

Wszyscy Wykonawcy

W oparciu art. 38 ust. 1 oraz zgodnie z dyspozycja art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2019r., poz. 1843), Powiatowy Urzad
Pracy w Ktodzku zawiadamia, ze w dniu 20.11.2020r. do tut. Urzedu wptynelo zapytanie do tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ) w zwigzku z ogloszonym postepowaniem na
$wiadczenie dostaw i ustug na rzecz Powiatowego Urzedu Pracy w Klodzku w zakresie informatyki.

Ponizej przekazujemy wszystkim zainteresowanym tre$¢ pytania i odpowiedzi.
Pytania dotycza Zadania II: dostawa urzadzen wielofunkcyjnych monochromatycznych
Tres$¢ pytania:

Proszg¢ o wyjasnienie zapisow w kryteriach oceny dla zadania 2. Zamawiajacy przyjat do oceny
poziom halasu urzadzenia do 50 dB i powyzej 50 dB. Jak Zamawiajagcy chce dokonaé oceny
sktadnych ofert skoro w zalaczniku nr 7 do SIWZ brakuje miejsca, w ktérym mozna wpisaé poziom
hatasu urzadzenia. Zaden inny formularz tez takiej mozliwoéci nie daje.

Proszg takze o wyjasnienia jak Zamawiajacy dokona fizycznego sprawdzenia czy zaoferowane
urzadzenie spehia przyjete wymogi.

Kolejna kwestia to zapisy dotyczace kosztow eksploatacji. Zamawiajgcy przyjat w kryterium oceny,
ze wszystkie ewentualnie zaproponowane urzgdzenia bg¢dg miaty liczony koszt wydruku przy pokryciu
strony A4 na poziomie 5%. A co w przypadku producentéw, ktdrzy podajg koszt wydruku strony A4
przy pokryciu 6%.

Jak w takim przypadku Zamawiajacy bedzie obliczal punkty. Zaden formularz udostgpniony przez
Zamawiajagcego nie daje mozliwosci wpisania faktycznego procentowego pokrycia oferowanego
tonera.

Takie niejasnosci i niescistosci w prowadzonym postgpowaniu begda skutkowaly blednie naliczonymi
punktami dla poszczegblnych Wykonawcoéw. Parametry oceny przyjete przez Zamawiajacego nie
powinny wnosi¢ zadnych watpliwosci w prowadzonym postgpowaniu.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o zmiang formularza i wydtuzenie terminu skiadania ofert.

Odpowiedz:

W nawigzaniu do w/w pytan uprzejmie informujemy, iz zamawiajacy po przeprowadzeniu
ponownej analizy zagadnienia przychyla si¢ do argumentacji Wykonawey dotyczacej nazbyt
ogélnego i niescislego sposobu oceny kryterium, co do poziomu halasu a takze kwestii kosztow

eksploatacji.

Zamawiajacy przyznaje, ze przedmiotowe zapisy moga by¢é powodem blednej czy tez
nieodpowiedniej liczby przyznanych punktéw w omawianych kryteriach.

W zwiazku z powyzszym informujemy, iz Zamawiajacy odstepuje od udzielenia merytorycznej
odpowiedzi na zadane pytania i decyduje si¢ na uniewaznienie postepowania o zamoéwienie
publiczne w zakresie Zadania nr II.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje o ponownym ogloszeniu post¢powania w zakresie Zadania

nr II w najblizszym, zgodnym z obowiazujacymi przepisami prawa, te%




